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' ‘; OBJETO CONTRATACAO DE EMPRESAS PARA ELABORACAO DOS PROJETOS. ;
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" - RECORRENTE: CONSORCIO CGL/SPAZIO URBANISMO ENGENHARIA 7,"{"\'; PR
',RECORRIDO DIRETOR EXECUTIVO' - JIRER) R

’ - 01. > Trata- se de Recurso Admmlstratlvo mterposto pelo CONSORCIO GCL/SPZAUIO ‘7, .
© URBANISMO ENGENHARIA com fulcro 1o art. . 45/ 1n01so H almea “d”' da Lei . -

. MINISTERIO DOS TRANSPORTES T v
fDEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

’ -~ DIRETORIA EXECUTIVA -~ " L

SAN Q. 03 BL A-Ed. Nucleo dos Transportes — CEP'70.040- 902:= Brasma DF o
' Tel (0xx6l) 3315 4155/4156 Fax (0X‘(6|) 33]5 4055 - cgcl@dnlt gov br. [~ S e
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: DECISAO N0 139/2013 RECURSO ADMINISTRATIVO

PROCESSO n% 50600 011160/2013 16 i‘,“—;: ’
REFERENCIA REGIME DIFERENCIADO DE CONTRATACOES PUBLICAS-RDC
PRESENCIALn 165/2013-00 = LOTE. 04 :

/BASICO E.EXECUTIVO E'EXECUGAO DAS: OBRAS DE ADEQUACAO DE =
' CAPACIDADE DA RODOVIA BR-381/MG: (NORTE), INCLUINDO: DUPLICAGCAO,

MELHORAMENTOS E AMPLIACAOJDE CAPACIDADE E SEGURANCA DE
SEGMENTOS DO TRECHO: DIV. ES/MG - DIV MG/SP SUBTRECHO ENTR®. -
- .. BR-116/MG, (GORVENADOR VALADARES) _ ENTR® ‘MG- 020- (AV CRISTIANO\ Lo
MACHADO/ BELO" HORIZONTE), SEGMENTO KM 1554 KM 4584 o

SUBDIVIDIDO EM 11 (ONZE) LOTES. .. »

7’

e - . , B

| I;f'(..'- DAS PRELIMINARES ":j. S e S TIAL R

02,7, Em sede detadmlsmblhdade foram preenchldos 08" pressupostos de legltlmldade ‘

--n° 12 462/2011 por mtermedlo de seu representante legal A

L1c1taea0Ja'1dent1ﬁcado T S ; A Y P S

./e‘y

1L -~ DOS FATOS: . LT ‘ . R
03 O Recorrente 1nf0rma que panlclpou .da 11c1ta9ao do Edltal n° 165/2013/e que no d1a e

' V

hora des1gnado 0 Consoreio entregou a Comlssao 0s Envelopes I e 1L, conforme estabele01do o

" no item 6.1.1.do edital, (prossegumdo se a: fase de” negomaeao com' todos ‘s 1nteressados
espec1ﬁcamente ao lote 04, objeto do presen’[e Recurso Enderrada a- fase de. lances verbais, -

- mteresse processual fundamentag:ao ped1do de prov1ment0 ‘a0 reCuso, recon51deraea0 das'
ex1gen01as € tempest1v1dade conforme comprovam os documentos acostados ao- Processo de' e

“ficou constatado em Ata. que 0 Recorrente apresentou o mélhor preg:o ofertado sendo de -

04 Alega o Recorrente que no d1a 14/08/2013 as 09 30h 1m010u se a. Sessao para seleeao daA
" melhor proposta para execugio das ‘obras objetd.da licitagio em referéncia. A leitura da Ata de
. Julgamento sinaliza que o-ora Recorrente foi’ desclassnﬁcada para o certame em comerito em

" rdzdo dos preqos negocnados estarem acima do or¢amento do orgao ‘Ressalta que, o: edital

... R$ 141. 600. 000 00 (cento e quarenta e’um mllhoes € selscentos mll reals) No d1a 09/08/2013 L
3 foi. publlcado no. Diario - Oﬁmal da Unido a. convocag:ao 'da 20 sessdo; de negomaeao de
' condleoes mals vantajosas de51gnada para o d1a 14/08/2013 ‘as 09 30h e N ; S

.
LN

da referida licitagdo,. item 6.1, 10,. estabelece 0 critério de . ace;tabllldade do prego global' _
- admitido pelo DNIT,; sendo que, 0 valor estlmado pelo 6rgdo setia divulgado no encerramento' T
B do certame,’ ocorre que ate 0 presente momento, este. valor ndo foi d1vulgado no.site do ‘

-mesmo. Inconformado com‘a demsao de- desclassxﬁcaeao em razdo do valor, o Recorrente ' ..

‘ elaborou um trabalho tecnlco eom base na Tabela Sicro 11, data base ma10/2012 ‘a mesma der.'

referenc1a do edltal O Recorrente ressalta que apos 0. termmo desse trabalho constato se'que -

4




A .

Ny
r

<

R S

N

ok ‘jda Comlssao motlvag:ao e razoabllldade na. utlhza(;ao das’ ,/solu(;oes prev1stas no- reglme '
- dlferenmado para- deﬁmgao da melhor proposta. -Assim, cabe a0 gestor avahar a convemenma e

- e R T S 5

CSdeneertame. L T T T

R A e

Rt e A

R - ‘ . . : el \ . PN ¢ - - .:}' ;

0 valor referenmal devera estar em’ tomo de R$ 124 823 045 72 perfazendo um novo, ]

Yy referenc1al de R$ 160 791 749 55 referenc1al\ esse mu1t0 a01ma do u1t1mo lance ofertado

. primordial ‘de atingir o Ob_]eHVO da Admlmstragao em obter. a proposta mais \vantajosa e
, " principalmente em dar’ contlnuldade do” andamento das obras no trecho proposto tem: por
S atrlbulgao proceder a negociagdo: com a melhor \classlﬁcada Ressalta que neg001ar é de

b

. primieiro classificado, 1ndependentemente deseu. prego ‘superar- 0 orgamento de referéncia;

| }f B -cabendo “& Comlssao estabelecer 0s " Ccritérios; € ponderag:oes -quanto’ a_esta negomagao O
. Recorrente ainda destaca que oart. 6°da Lei12.462/11 _prevé€ que.o orgamento sera ‘51glloso até !
L0 encerramente/do certame. Tal realidade demanda muita cautela e ponderagao na negociagdo,

* pois a, Cormssao devera negociar objetlvando no minimo; a. convergen01a entre a proposta ‘do.

11c1tante e o0 orc;amento de referéncia 'da. Admlmstrag:ao Se_ apos’ a negoaagao 0. prego “do

1101tante perdurar a01ma do org;amento ele sera descla551ﬁcado como preve 0. art 24 III da X
Lel.. - - . RN . ) .. s \’ 7;, /.‘». . ' I‘, {. L s s L ‘(,_. N

I3 o s L A B - . PR . v .
. 06. Por consegumte\ o Recorrente aﬁrma que o 51g110 do orc;amento nao podera prejudlcar @
“finalidade que 0 Justlﬁca qual seja a busca pela proposta mais Vantajosa ‘permiitindo ‘muitas.

vezes-quie ocorra a divulgagdo no: ‘moniento da negomaqao com 0 11c1tante detentor da melhor

S proposta atmgmdo se- desta forma o objetivo da Adrmmstrag:ao na obtencéo de’ proposta mais’

_vantajosa. Condu21r a l]Cltag:ao de forma 1ntellgente eficiente . segura; certamente demandara

\

.-~ e oportunidade: de sua dlvulgagao publlca orlgmarlamente desde que “por ato publico
,A;h,dewdamente motlvado ‘néo; havendo preJulzo -em -abrir 0* 51gllo do- orgamento :na ‘fase’ de
' “ negociagdo, prestlglando s¢ 0s 1deals de eﬁmenma eﬁcac1a efet1v1dade e economlcldade do

- . - - o - RN . o , i ‘_/f"_'.;,:\
g .'07 Sustenta 0 Recorrente que ha nece551dade de nova sessao pa.ra Julgamento das propostas
--técnicas € negomag:ao cotn 0 hcltante melhor cla551ﬁcado dessa forma a demsao que detlaroua

‘ *"A'llcltac;ao fracassada merece ser anulada a-fim de’ ser 0- proceSSO retomado a partir'da fase de -~
«neg0c1a<;oes .com a ‘melhor. cla351ﬁcada , com posterlor /anulagao também .da de01sao de

revogag:ao da presente 11C1tagao em séu Lot&04‘ Importante observar~ que a rev1sao da decisao

/. ora combatlda atende aos pr1n01plos norteadores da Admmlstragao (prmmplo da legalldade da ,—l?"f

" economicidade” e " . celeridade procesSual ﬁnahdade motivagio,’ razoab111dade
propormonahdade moralldade mteresse publlco e eﬁC1enc1a) uma vez que, ‘a dec1sao* da

-Comissdo qué déclarou- fracassada a IlCltagao em' téla, -ndo destacou a 1mp0rtanc1a quanto a .

observan01a>desses pr1nc1plos A01ma de tudo; deve-se- levar em conta o,interesse pubhco na -
obtengao de’ proposta mais Vantajosa pa.ra a Admlmstra(;ao Publlca aprove1tando se ‘0s atos
vahdos do procedlmento licitatério, ev1tando -sé desta forma o IHICIO de todos. 08’ tramltes dew

. uma nova 1101ta§:a0 trazendo celerldade e economla a0 processo L e,

08 Alega ainda, que-os atos anteriores a fase de negomaqao da; proposta melhor cla551ﬁcada no
Lote 04 estdo de acordo com 0s preceltos legais,’ podendo ser aproveltados~ ev1tando -se a551m a-
renovagao 1ntegral do procedlmento 11c1tat0r10 trazendo celerldade £ economla ao processo 0
Recorrente ‘réssalta que /a Admmlstrac;ao encontrando um vicio _]uI‘ldlCO na- clasmﬁcagao das -
propostas podera’ anular. o procedlmento dai por- diante, aproveltando as fases anterlores e

" determinando que as fases anuladas sejam- refeltas A mvahdag:ao visa restaurar a legalldade do:
procedlmento 11c1tator10 surtmdo eféitos os atos pratlcados anteriormente a0 ato VlCladO no -
caso dos mesmos estlvel:em em confonmdade com o ordenamento JurldlCO ou seja somente 0 '

“

- 05. Segundo ) Recorrente a Comlssao de Llcltagao dlante da constatag:ao da ace1tab111dade da ot
B dlfereng:a entre 6 valor. referen01al do orgdo €.o valor global do Recorrente, - com o 1ntu1to

N responsablhdade do agente publico condutor do cerfame, conforme estlpula 0s artlgos 26 da. -
. -: _ ~-Lei 12 462/11 e'43 e 59 do Decreto 7. 581/11 Aduz alnda que. a negomagao destma sea
L obtengao dé condlgoes mais vantajosas & Admlmstrac;ao e sera processada 1n101almente como .
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antecedentes SO N U ', SR S N

P ' 2 . : “; e ' N | ,A' ”'.l .' . s ‘ , l\_' " . |
-ato v1c1ado e os subsequentes serao retlrados do mundo; Jurrdlco permanecendo os

'y -

- 09. 0] Recorrente amda alega que a convalldag:ao dos atos admlnlstratlvos encontra previsdo '
. legal no art. 55 da. Lei'n® 9.784/99 —~ Lel do Processo AdmmrstratWO Federal. Issd significa .
~ 7 dizer que s¢ um ato admlnlstratrvo pOSSuir . -um’vicio" hdo 80 - grave este ndo precisa ser -

necess‘arlamente anulado pela Admmlstrac;ao Publica, podendo ser conﬁrmado por esta; D1ta

oL ,convahdagao $0 podera acontecer se restarem resguardados 0 1nteresse pubhco e 0 de tercelros

10. Por ﬁm o Consorclo recorrente acredita ter demonstrado as razoes de fato e de d1re1to
pelos quals 0 ato de declaragao de hcrtac;ao fracassada e posterlor revogagao merece pronta

L reforma seJa 'atraves de. reconsrderagao adotada pela Cormssao ou-em sede de reaprecragao

# D B c : “.,.1,

dessas razdes pela autorldade superlor I :
111 DOPEDIDODORECORRENTE -

v ) o N

11 RequeroRecorrente I P IR L r N ‘\;"

a) Que o, presente recurso seJa receb1d0 € prov1d0 em seus efeltos suspenswo e devolutwo
dando lhe ;provimentd. para_os, fins'de reformar a decisdo ‘recorrida, anulando. a decrsao que
‘tornou’ 0. -Lote - 04 da- L1c1tag:ao fracassada 1nclusrve com " d - anulaqao da revogag:ao

) recon51derando € “conseqiientemente. convocando os hcltantes do ‘Lote ‘04 pard ‘uima‘nova
 sessdo,” dando prossegulmento ao processo llcrtatorro nos termos gstabelecidos. no Edltal
con51derando para tanto; os ultlmos pregos J& ofertados e constados em Ata C e e "‘.

N (

. b) Que apos anallse da plamlha anexa, seJa realrzad)a uma rev1sao por parte do DNIT no valor .

base do- org:amento global estrmado j"- N

| r'" - Mv S

c) Que' seJa drvulgado 0 prego global estlmado de acordo com 0 1tem 6 1 10 do ed1ta1 de ’

hcrtaeaoemquestao J:-.A’. AP }

R

(- L
d) Que: seJa retomada a’ sessao de negomagao aposfa revrsao da plamlha, ,com o 1ntu1to de‘ :

, selec;ao da melhor proposta com a melhor cla551ﬁcada o Lote 04 e’ I N

ST j e) Que caso' nao seja este 0 entendlmento dessa douta Comrssao que o presente recurso seja -

o

t

submetldo & autoridade superiof para‘que. lhe de a dev1da 1nterpreta<;a0 nos termos do §6° do

"inciso III do art. 45 da Leln 12:462/2011. . s e R
COIVUDAANALISE Lt Lo e S e
';,’ 12 'Com base na. documentagao contlda )no processo e com fulcro na leglslagao pertlnenre '

passamos a anallse critica dos toplcos recursals conforme segue IR ‘:. ro

a) Anallse da plamlha apresentada pelo Recorrente / o ) . I '

13 Apos anahse efetuada pela area téenica do DNIT concemente ao oreamento/do orgao e

da planrlha apresentada pelo Recorrente verificou: -se’ que 0s valores globals apresentados pelo .

) [
- Recorrente sdo compatlvels com 0. orc;amento do orgao Nesse sent1d0 em relag:ao aos serv1§:os -

as estlmatlvas estao coerentes S ,‘ SR . o e =

~ l\,‘ 'n,‘,*:.

s

,,."‘1'4.3 Entretanto as’ drfereneas levantadas pela 4rea tecmca e. que exphcam 0. mot1v0 da S

proposta do” Recorrente estar acima- dot orgamento do érgdo’ estdo pr1n01palmente nos Valores L

1

. dos segumtes 1tens PI'O_]etO Seguros GarantlaeRlsco At e T

-X

15 Ademals o AnteprOJeto dé’ Engenharla taL qualise exige. na le1 aphcavel ao RDC
coqesponde ao Anexo IIF “PrOJeto Executwo conforme citado no 2° ‘paréagrafo. do 1tem 19 1 ’
- do Edital. ‘Ademais,.em relagio aos iténs. Seguros Garantra e RISCO 0. DNIT tem metodologla ’
proprra’ de calculo 0 que pode ter gerado a drvergenma na comparaeao dos oreamentos : .

-

6. Ressalte -se, . que- ha tambem outra grande dlferenea encontrada em termos de valores da:
plamlha da recorrente para a. do DNIT No 1tem PI‘O_]C'[O de Ilummac;ao N0 objeto deste edrtal
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'"b) Dlvulgag:ao do preg:o global estlmado . "j Ce : ‘, L T

~ Ve

' .‘consta apenas a contratag:ao de uma parcela referente a eletrodutos subterraneos € calxas de

\passagem ol s o R TN

o

‘17 Outrossrm ¢ necessarlo delxar claro para 0. Recorrente o que a le1 dlZ sobre a.

dlvulgaoao do orgamento que sera felta apenas na homologaoao do objeto como 0, objeto foi' \
revogado e existe a possrblhdade de langamento de, nova llcltagao 0. org:amento nio podera’ser

drvulgado Até-por. isso, ‘que’ neste’ Julgamento do recurso, nenhum valor ou percentual serd
dlvulgado para-efeito’ de. deducdo. e obtengao do valor do. org:amento do: 6rgdo, o que poderla '
1nv1ab1112ar futuramente ‘um novo.edltal com a utlllzag:ao de or(;amento 51glloso LT

c) Retomada da sessao de negoclaqao ST - ' o v jr_ ’
18. - Deste modo a sollc1tag:ao de retomada da sessao de negomagao perde 0 sentldo p01s na’

Sessao oportuna a Recorrente chegou a0 seu valor méximo de desconto, € apos a rev1sao do

orgamento do DNIT\e manutengao do valor do- orgao 0 valor da recorrente contmua acxma do v

orgamento mantendo assim a sua desclasmﬁcagao E

- - . N

19 Ademals a Comlssao de Llcltagao dep01s de exaurldas as p0351b111dades de negoc1aoao
~com’ todos os licitarites partlclpantes do- Lote 04, e ndo. ‘havendo Jproposta de pregos. abalxo do -
orgamento est1mado paraa. contratag3o, conforme ata -da sessdo “de d1vu1gaoao do ato de
Julgamento propostas tecmcas de’ pregos ¢, da hab111taoao e\negomagao ‘com espeque no art 60
do Decreto n° 7 581/201 } propos @ autorldade competente a revogagao do lote :

V

20; No tocante as alegaooes apresentadas pelo Recorrente a Area Tecmca respondeu -
1ntegralmenteﬂ as con51derag:oes aduzrdas delxando cldro que a Comlssao acertou ao. consrderar o

’

24. Noutro grro a explanagao do* Recorrente concemente a0 51g110 de preg:os do certame

que a- proponente atmglu ‘0 seu Valor max1mo de - desconto permanecendo a proposta

descla551ﬁcada em cotejo com o valor do org:amento do\DNIT ST -4 SRR
o -, )
21 Destarte a decrsao de revogagao da. hcltagao encontra fulcro na leglslaoao ord1nar1a
bem como em seu Decreton 7 581/2011 . \l Ny D ,.I_‘ ,‘ - L o
o L ,:" - T Art 60 Exaurlda a negomag:ao prevnsta no art 59 o} proced|mento
N ,/ 1101tator|o serd 'encerrado .08 -autos encammhados a autorldade
R ~‘ “superior, que podera SR S N
S AR T L R r\-,'u; SN - "}' . . e e
B S . /\-" [ ] e . I i . . = o
T TN v LI = revogar 0 procedlmento por motlvo \de. convemencna e-
G T, - (L oportumdade[ ]anos nosso. -t \» RO

. N - oo
22, Nessa senda o-ato admlmstratwo adotado se encontra dentro dos llmltes pemntldos em
Iéi, havendo™d llberdade de -agdo. admmlstratwa conforme Poder D]SCI‘]CIOHaI‘IO atr1bu1do a’

e

Admmlstrag:aoPubllca* S e e T T T ,.f- -

- 237 Alem dlSSO -a hcltaoao tracassada encontra mamfestagao da Lel Nacronal de Llcltag:oes -

~in verbls e ?-"~,_' R T SR ~'a Voo o R

{ B . o N . co * "y . ) ’. . ' s

Y '-':" LT T A Ilmtagao tracassada : aquela ems qué ha mteressados no- processo

) ~ o licitatorio, “'mas que. nao pleenchem 0s reqmsntos necessarios, sendo,”
S © 7. . - _portanto, - mablhtados ou’ desclassnfcados, . nao sendo \posswel

o .~ 7" dispensa de' nova llCltagao devendo assimi ser reallzado novo processo

¥ ;l|c1tator|o pela’ Admlmstraoao T CHL T e

.

- ndo merece prosperar, ,senao vejamos SR e A U S ST T
; N =.r"; . ca ;~ " S S
~ . et . (4 R
TN e '_ Art 6 § 39 da Lel n® ]2 462/20]] Se nao constar/do mstrumento
e e R convocatorlo a- mformag:ao refenda no_ caput deste artlgo
EE RN possulra carater snglloso e sera dlspomblhzada estrita - e
i : / . < . T N = v
e .

. L B . . B

.




‘ , ‘\ SR N E ) , . - ., oo \: h N A :
HR R ' ‘ ﬂJ ’ \"‘_:. B ,\‘~ ‘v;‘ ) .,\' N "‘ ~ R ' ) g - o \
. | < : : L P . ;
_ LT \"i"'.'" : permanentemente a0s orgaos de controle externo e mterno Grrfos -
.',,7':‘: N -"';/ »; *nosso. - et ’.'__ o S S
L LR - . o~
.25, Ressalte se que’ a dlsp031g:ao desse art1go foi motlvada pelo parecer do Plenarlo do“ B
Senado Federal, -de autoria do relato rev1sor do PrOJeto de Lel de Conversao n. 17/2011 o
provemente daMPn 527/11 B N e ey _' . '
e, ’: o ]' .‘ ' ‘Em mercados cartelrzados e comum que os agentes economlcos R
' o s 7 combineny prevramente como s€- comportarao nos certames Eles L
L P "A-Adrvrdem«o mercado de qbras publlcas entre si, tomando a lrcrtagao; ) .
SRR . e Lo rum jogo .de cartas marcadas T:-]°Se o oroamento prevro ndo for RN
R ' N drvulgado o cartel ndo sabera qual € 0 valor “MAximo- que o Poder * ,, -
e ooe A T o Pliblice. estd disposto’ a- pagar. Com iss0, "havera um incentivo 2~ '
~ SR _ e cn redugio dos precos, \ja que- sdo- desclassrfcadas as: propostas em '
Cooe U valer superior ao limite definido- pela Admrmstraoao Como se v&, 0 = .
‘ } s ) RN srgllo do oroamergto Ionge de ser-uma medida reprovavel como T, v
T T Y TN sugerrdo por. setores :da mrdra traduz-se em megavel avango - na T
T . ' ~ legislagdo, constrtumdo préatica’ recomendada pela OCDE ¢ adotada ¢ -+~ .
r . "' S 1: I ‘. pela- leglslaoao de drversos parses como a Franoa e 0s Estados, . -
_ A 8 R S .-(;iv i Umdos [ 3 B A S R
- 26 l Ei 1rnperloso destacar av1sao doutrmarra de Maroal Justen Frlho in lz/fe; is: IR
e ) x5 e ” -~ ,3' vp i' S ;) L . 7
LT ARV As drsposr(;oes do amgo 6° como ‘se’ pode perceber possuem | :
R T 8 enfases distintas. O caput’ 1mp0e uma medrda de carater pratico e, de' T
R R S -;_j'- x'.'eferto dlreto no procedrmento Ircrtatorro ao determmar a nio ‘
_ o ! Lo _.drvulgaoao prevra do. or<;amento aos Irc1tantes O §‘“° identifica taI
. IR A A“provrdencra com El concepgao de sigilo na fase de precrf‘caoao 0
> T e e oo ques cOnduz,” de*rmedrato ‘aos procedrmentos admrmstratrvos I
R R T voltados para: d, manutengao do, srgrlo e para evrtar vazamentos ”; I
,-, :-' R »: "; '}mdevrdos [ 8] -.;, R R A L
27 De: mals a mals é também 1nteressante trazer ‘a, 1ume comentarlo do Procurador da et
Fazenda Na01onal Fabrano de. Flguerredo de Araujo B T A,
o (.’_‘ T e " 'ﬂ " Na verdade néo- exrste srgrlo O que 0 RDC estabelece é que 0.

M j R . s Ve a~ 7
R N S S or(;amento publrco para.a reahzaoao da. obra e Servico seja elaborado

AR x ;'\’,;. o Ve . anteriormente & Iloltag:ao mas -que’ nag ,seja drvulgado nessa etapa \
) N ot mrcral de modo’a evrtar 'conluros ou- mampulag:ao de pregos. Téo . s -

‘:"‘T’ o S o somerrte isso, Assim que houver a entrega das propostas comercrals T .
LR e, oroamento bem “comotddos os' demais ‘prégos ofertados, serdo - .
o N e R _)‘ _ tornados | publicos. *pard . a lndrspensavel verlﬁcaoao de :
B T compatrbrlldade com o rnteresse publrco persegurdo R

g ’_d), f Apresentag:ao de nova plamlha de’ preg:os o N G . a ':;_7 vy f

- " K ’ I3 .
28.° Em 09 09 2013 o Recorrente apresentou nova planrlha de: preoos no valor' de o
R$ 134 672.906, 14. ‘Apesar de nao haver prevrsao legal para negocraoao de valores apos a revogaoao .\: '

acerto 0 recebrmento da proposta €. declaro que arnda se encontra acrma do orgamento Lo .

_‘ S . ‘1: L W~ _: »-‘M X .Tr' " ”',’;\' R “" . '\'.' - \ o ,
[ rJUSTEN FILHO Marq,al RDC Contrata(;oes para Copaselogos Ollmprcos Ed Forum Sao Paulo 7012 RS
" *'Procurador da.Fazenda, Nacional, “Fabiano de Figueiredo de ‘Araujo’, em A verdade acerca “do smlo de - i
oroamento doRDC, drspombrlrzado no smo http //|us uol com. br/revrsta/texto/l9444 Acesso em; 3 set 2013) ) i
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‘29.‘ '\Por todo 0. \exposto~~ 0s valores amda hio’ “serdo dlvulgados haJa vista: que ha'
. p0551b1‘11dade de lanc;amento de novo ceﬁame 1101tator1o do objeto em 1eferenc1a utlllzando 0
_ orgamento 51glloso T R S S S G
:", ) ) \V' ‘. '. Tl . r‘ - \V\ ’ ) ! ( " ‘: ( 'y» R ’.'V". c, ~ ,'”‘ L.
VL. ‘DA. DECISAO ST '“,\'~,' R R )

>3Q. : Isto posto com fulcro no art, 64 da Lel n 9.784/99, e. no- ait. 24 ‘inciso . III da o .
Lei - 12.462/115 sem nada = mais .‘evocar, . CONHECO d0~ recurso mterposto pelo

» CONSORCIO CGL/SPAZIO ‘URBANISMO ENGENHARIA para no mérito NEGAR o
E PROVIMENTO a0 ped1d0 do Recorrente,‘ mantendo a dec1sao .de revogacio do Lote: 04 do
Edltal n° 165/2013 00 por néo haver proposta de pregos aba1xo do or(;amento do orga0/ S
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Ca T e Brasilia, 13.de setembro'de 2013.
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